OSSZEGZES
A forma fontossagarol

Kutatasom megkezdésekor a fény ¢€s a plasztika Osszefliggéseinek feltarasat
tliztem ki célul. Munkam sorén kideriilt, hogy a fény és a forma univerzalisabb
értelemben foglalkoztat, és ezért ezek viszonyan keresztiil a szellemi tartalom
¢s az anyagi megtestesiilés kozotti kapcsolatot vizsgdlom. A forma és tartalom,
az alak ¢és a szellemi mindség kozotti elvalaszthatatlan 0sszefiiggés mindenben
tetten érhetd. Ra kellett dobbenjek, hogy mindennapi életiink soran a forma
ilyen jellegii fontossdga nem tudatosodik benniink, pedig ez elengedhetetlen
lenne. Figyelmen kiviil hagyjuk, pedig mindennap taldlkozunk példaul azzal a
jelenséggel, hogy a tészta alakja milyen meghataroz6. Ugyanabbol az
alapanyagbol késziil, ugyantgy f6zziik meg a makarénit, mint a cérnametéltet,
¢s mégis két teljesen eltéro étel, iz dolog lesz beldliik.

Az érzékelésrol

Erzékszerveink segitségével els6sorban a forma megismerésére vagyunk
képesek, és ezen keresztiil ismerhetjiik meg a szellemi tartalmakat. A dolgok
alakjanak érzékelésére elsdsorban a latdsunkat (szemiinket) és a tapintasunkat
(boriinket) hasznaljuk. A feliiletnek ezért is kiemelt szerepe van, hiszen a
forma érzékelése soran altalaban a dolgok feliiletét tapogatjuk le szemiinkkel és
keziinkkel. Ez a két észlelési mod egymastol eltérd képet ad a szdmunkra. A
latasunkkal észlelt tér, a valos tértdl eltéréen (a perspektiva torvényei szerint,
az igy kialakulo torzuldsokkal) szervezddik, mégis ezt hasznaljuk elsésorban
tajékozodasunk alapjaul. A tapintas altal érzékelt tér ezzel szemben méreteit és
iranyait tekintve sokkal kozelebb all a valos térhez. (A tapintas éltal a targyak
¢s terek valodi méreteit, irdnyait érezziik.) Ennek ellenére a tapintast a térbeli
tdjékozodasra kevésbé haszndljuk, ¢és az inkabb a lathatatlan dolgok
megismerésére, mint példaul a targyak hémérsékletének meghatirozasara
szolgal. Ugyanakkor, a bdriinknek, mint érzékszerviinknek nagyon fontos
szerepe van a szellemi jellegli mindségek érzékelésében. fgy borsodzik a
hatunk, vagy rdz ki a hideg valamit6l. Ebbdl kovetkezéen a latdsunkat
racionalisabb  érzékszerviinknek, mig a  bdriinket irracionalisabb
érzékszerviinknek tekintjiik. Ennek ellenére a vizualitds is részt vesz a
metafizikai természeti jelenségek érzékelésében, mint példaul a szobrokat
korlilvevé szellemi tér, a szobrok aurijanak észlelésében. Latdsunkkal is
érzékeljiik, ha egy szobor egy adott térbe ,,be van szoritva”, mig maskor egy
ugyanakkora méretii szobor ugyanabba a térbe helyezve ,,elvész”.

A kettds észlelésrol

A szellemi és anyagi mindségek 0Osszefliggéseinek vizsgalatakor olyan
helyzeteket figyeltem meg ahol a két 6 érzékelésiink, a tapintas és latas nincs
Osszhangban, mert egymastdl 1ényegesen eltérd dolgot észleliink velik. Az
egyik ilyen altalam megfigyelt teriilet szobraimnak az a csoportja volt, ahol a
szobrok az &brazolt targy formajat, ¢és téri kiterjedését teljesen figyelmen kiviil



hagyjak, hanem pusztan a fény altal keltett latvany elemeibdl épitkeznek
(tonusértekek, fény, arnyék). A masik csoportot atlatszd szobraim képezték.
Ezeknél a szobroknal a tapintas tovabbra is csak a feliiletet érzékeli,
latdsunknak azonban szabad belépése lehet a fénnyel egyiitt az anyagba. Az
elsd csoportba tartozo eseteknél latni véliink a szoborban valojaban nem 1étezo,
fizikai kiterjedést is. Ezzel szemben a masodik csoportnal, a transzparens
szobroknal, a 1étez6 fizikai hatdrokat nem latjuk egyértelmiien, hiszen az anyag
atlatszo. Ebbdl is jol érzékelhetd, hogy azokban a szobrokban, melyek
szemlélése kozben a tapintds és a latas altal észlelt forma nem egyezik,
strukturdlis valtozas megy végbe, mely szellemi jellegli valtozasokat is hoz
magaval. A leglényegesebb ilyen jelenségek a kovetkezdek:

1. Az atvilagithatd6 dombormiivek mindegyikének sajatos tulajdonsaga, hogy
attol fiiggden, hogy elolrdl, vagy hatulrél nézziik, és, hogy honnan vilagitjuk
meg, mas-mas képet adnak. A Nap jarasaval, helyzetének valtoztatasa altal az
atvilagitott kép folyamatosan valtozik.

2. Az é4tlatsz6 dombormiivek Otvozik a formanak a pozitiv és negativ
valtozatat. Mindez ugy jelentkezik, hogy a tuloldalardl nézve ugyanannak a
reliefnek a negativ formdjat latjuk. Tehat a szobor magéban hordozza a
térbeliségének tiikorképét.

3. A transzparens szobrok kiilonlegessége, hogy a fény be tud 1épni az
anyagba. Ez &ltal feltarulhat szdmunkra a szobor alakja mellett a belsd tere,
belso formai is. Megnyilik annak lehetdsége, hogy bele lassunk az anyagba.

4. Az atlatszo6 szobroknal szintén nagyon fontos az a jelenség, hogy a szoborba
belekeriil a mogotte 1évo tér is. A klasszikus szobroknal a szobor mogotti tér
mindig takardsban van. Ezekben az esetekben azonban a szobor mogotti tér
nemhogy lathato, hanem kiemelt szerephez jut, a szobor szerves részévé valik,
megkeriilhetetleniil belekertil a szoborba.

5. Tekintetiinkkel az atlatszo6 anyagba, a transzparens szoborba belépve
idénként nem folytathatjuk az utunkat egyenesen. Mindenki szamdra ismert a
jelenség példaul, hogy az utcan sétalva hol magunkat latjuk a kirakat tivegén
tiikr6zédni, hol a kidllitott targyakat, hol mindkettét. Ezeket az eseteket
nevezik fénytorésnek, vagy fényvisszaverddésnek. Ilyenkor a targyba
belenézve nem a targy mogotti térbe jutunk, nem keresztiillatunk, hanem a
targy melletti térbe keriiliink, vagy akar a targy el6tti 6nnon magunkat latjuk.
Ilyen megkdzelitésbdl az anyag nem 4tlatsz6, hanem &tjar6, mely idénként
megnyilik, idonként bezarul, idénként eltériti utunkat.

6. Az atlatszo szobrok esetében az alkotds soran nemcsak a szobor tomegével,
kiilsé formdjaval, a koriilvevd térrel kell foglalkozni, hanem a belsé formak
alakitasaval, a fény mozgasanak hatasaival, és a korilvevd tér azon
aspektusaval is, hogy az miként befolydsolja a targyat, amikor belekeriil egy
részlete a szoborba.



7. A szobor alaptulajdonsdga, ami megkiilonbozteti a festészettdl a
sikmilivészetektdl, hogy anyagi jelenléte van. Rendelkezik térbeli kiterjedéssel,
mely megfoghatd, tapinthato. Erezheté nem csak érzékelhetd. Ahol a latas
szamara ez a fizikai jelenlét megsziinik, vagy feloldodik, ott a szobor bizonyos
fokig virtualis lesz. Ugyanigy virtualissa valnak bizonyos fokig a gigantikus
méretll szobrok, ugyanis ezek formdjanak érzékelése tapintassal igyszintén
lehetetlen.

A terek kozotti atjarasrol

Szobraimon keresztiil a kiilonb6zé mindségek kozotti atjarhatosagot keresem.
Az alapsik alatti vilagbol az alapsik felettibe, az atlatszo szobrokban az
anyagon kiviilrél az anyagon beliilibe, majd a vizbemeriilt targyakkal
foglalkoz6 szobraimban a viz feletti levegd térbdl (szarazfold), a viz alattiba, és
visszavezetd utat kerestem. A viz a leveg6tdl szobraszati értelemben csak
stirliségében kiilonbozik, mivel mindkettd atlatszo, és megfoghato alakkal nem
rendelkezé anyag. Ebbdl a szempontbdl a viz is bizonyos fokig virtualisnak
tekinthetd, hiszen kifolyik a keziink koziil, a fodroz6d6 hullamait tapintani nem
tudjuk. Raadasul teljesen atlatszo, igy bizonyos helyzetekben a latasunkkal
nem vagyunk képesek érzékelni. Mégis jol ismerjiik a vizet, és pontosan ezen
tulajdonsdgai miatt alkalmas szellemi Iétezések modellezésére, anyagi
leképezésére.

A szellemi dolgok anyagiva tétele a dolgok megértését jelenti. A vizualis
miivészetek jelentdsége ebben rejlik. Leképezik a vilagot, ezéltal ,képessé”
tesznek minket a sz6 szoros értelmében. Képet ad tehat képessé tesz a dolgok
meglatasara, s ezaltal azok megértésére.

Mikdzben a vizben félig elmeriilt csonakokat, targyakat vizsgéltam rajottem,
hogy a viz aldl nézve a viz feletti vildgnak kétdimenzios képét latjuk.
Ugyaninnen a viz alatti vilagrol viszont haromdimenzios képet latunk. A viz
alol kibujva azonban megfordul a dolog, a viz alatti valik kétdimenzios
latvannya, mig a viz feletti térbelivé. A jelenség ismét megfordul, amint a viz
ala siillyediink. Természetesen a kétdimenzids latvany csak jellegében
kétdimenziods, csak a torzuldsok lapitjak helyzetiinktdl fiiggéen tobbé-kevésbé
a teret. De a struktura jol modellezi a tényleges dimenzidvaltast. A jelenség a
legtisztabban a két mindség taldlkozasanak kozelében, a viz felszine kdzelében
figyelhetd meg. A legfontosabb jelenség az, hogy a folyamat reverzibilis. Azok
a targyak, melyek mindkét térben, mindkét mindségben jelen vannak, mint a
vizben félig meriilt csonak, atvezetnek egyik térb6l a masikba. Ugyanaz
torténik a viz felett a csonak orraval a viz aldl nézve, mint torténik a csonak
fardval a viz felettrél, a levegdbdl nézve. Tehat a folyamat nem fiigg az
anyagtol, hiszen mindkét irdnybdl ugyanaz torténik. A jelenség kizarolag az
anyagstiriség kozotti kiillonbségtdl fiigg. A két kiilonbozd slriiségii térben az
egyik slrliségiib6l a masikba torténd atvaltds sordn a dimenzidvaltas
érzékelhetd, mig a térrel azonos silirliségben létezd szemléld szédmara a
dimenzidvaltas érzékelése megsziinik. Amennyiben azonos kozegii terek
résztvevoit vizsgaljuk, ez a dimenzidvaltas eltlinik, de a masik kozegbe
tekintve 1jbol megjelenik. A viz-levegd talalkozasanal végbemend latszolagos
dimenziovaltas a terekben szerepld targyak helyzetétél nem fiigg. Ezzel



szemben a dimenziodkat elvalaszto sikkal valo kapcsolatunk erdsen befolyasolja
a dimenziovaltds létrejottét. Ennek térvényeit ismerve a szigonyhaldsz
sikeresen tud atlépni tudatilag egyik dimenziobol a masikba, és eltalalja céljat.
A viz-levegd kozegvaltds dimenzidvaltdsa jol modellezi a térbeli
dimenzidvaltast. A vizbe martott targyak viz alatti része a viz feletti kozegbol
érzékelve megvaltoztatja alakjat. De hordoz informacidt dnmagardl, mely altal
a dimenziovaltas reverzibilissé valik, ugyanakkor tovabbi dimenziovaltast tesz
lehetdvé. A kétdimenzios kép haromdimenzidssa alakithato, és vissza.

A dimenzidvaltasrol

A dimenzidvaltas mindenképpen megfordithatd folyamat kell, hogy legyen.
A héromdimenzids targybol kétdimenzids valhasson a hataratlépés utan, de a
kétdimenziods is ugyanigy ,,visszaléphessen” harom dimenzidba. Tehat, ha csak
az egyik valtozatat latjuk, ismerjiik, akkor is ,,rekonstrualhat6” legyen a masik.
A targy tulajdonsagai nem valtozhatnak 1ényegiiket tekintve a dimenzidvaltas
soran. Mindig hordoznia kell olyan informéciokat, melyek meghatarozzak, s
ezek Orzik a dimenzioktol fiiggetlen valtozatlansagat, a [ényegét.

Feltételezésem szerint a vilagegyetemiinkben 1étezé kétdimenzids,
haromdimenziés tereket nem Onmagukban 1étezd térformaknak kell
felfognunk. Pontosabban a két-dimenzioés teret ugy lehet elképzelni, hogy a
harom-dimenziés tér olyan formdja, ahol a harmadik dimenzid siiritve,
tomoritve jelenik meg. Kovetkezésképpen a harom dimenzidban a tobbi
dimenzié (negyedik, 6todik, stb.) dimenzid is jelen van, csak belesiiritve a
haromba. Tehat a dimenzidk egymasba stirithetéek, akar egyetlen pontba, és ki
is bonthatéak ebbdl az egy pontbdl. A dimenzidk szdma minden bizonnyal
végtelen, de a harom dimenziotol eltéré dimenzidszam (négy-, 6t-, de az egy-¢és
a kétdimenzid is) az ember szdmara gyakorlatilag tudatilag felfoghatatlan.
Tehat a kétdimenzios létforma, de ugyanigy a haromdimenzids létforma is
stiritmények, a valddi, teljes tér siiritményei, melyek kibonthatéak, vagy tovabb
stirithetek.

A dimenzi6valtas a mindennapi életiinkhdz elengedhetetlen fontossagu, igy
azt napi szinten hasznaljuk. Ez a dimenziovaltds nem feltétleniil tudatosul
benniink. Ennek oka, hogy megadatott szamunkra, hogy bizonyos dolgokat
eleve a hdromdimenzids térszemlélettdl eltérden érzékeljiink. Ilyen jelenség
példaul a vildgegyetem, melyet az égbolt gombhéjara elhelyezett égitestek
Osszességeként érzékeliink. Az ott lathatd csillagképek és jelenségek adjak
példaul az idémérésiink, vagy a tengeri tajékozodasunk alapjat is. A
csillagképek egyes részei kozott a valésagban azonban semmilyen kapcsolatot
nem lehet talalni. A csillagképek kiilonb6zd elemeit egyidében létezonek,
térben pedig azonos helyen, azonos sikon 1évének latjuk. Az egyes csillagok
azonban teljes térbeli szétszortsagban léteznek, egymastdél emberi ésszel
felfoghatatlan tdvolsagban. (példaul az Orion csillagkép két eleme a Betelgeuze
¢s az M42 /Orion-kod/ kozotti tavolsdg a Nap-Fold tavolsag 712
millidrdszorosa.) A réluk latott kép, a nagy tdvolsagok miatt, 6ridsi, tobb ezer,
de akar tobb szazezer éves iddbeli eltérést mutat ( ha felnéziink az égre, akkor a



Betelgeuze 470 évvel ezelétt felénk indult fényét latjuk, mig az M42 fénye
1600 évvel ezelotti).

Osszefoglalva a vilag gy épiil fel, hogy a térbeli vilagegyetemrdl vizualisan
mindenképpen kétdimenzids képet kapjunk, megtartva azt a tudast, hogy az
univerzum hiaromdimenzios térbeli egység. Tehat a F6ldon ¢loknek megadatott
az az ajandék, hogy a Viladgegyetem egészét igy lathassak. Ez a dimenziovaltas
szamunkra egy kodrendszert ad, melynek segitségével térbeli és iddbeli
Osszefliggéseket lathatunk, mely Osszefliggések e kddrendszer nélkiil biztosan
rejtve maradnénak a szdmunkra.
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