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Mahler Symphoniai koltemény két részben
cimu muvének atalakulasa 1. szimfoniava

(Egy remekmii kialakuldsa eqy zeneszerzo- karmester miihelyében)

DLA-tézis



1889. november 20. jeles datum a Magyar Zenei Elet torténetében. Ezen a napon a Pesti
Vigaddban olyan esemény tortént, amely talmutatott Magyarorszagon, 1 fejezetet nyitott az
egyetemes zenetorténetben is. A Budapesti Filharmoniai Tarsasag bérleti koncertjén
bemutatta a Magyar Kiralyi Operahaz akkori fozeneigazgatdjanak els6 nagyszabasu

szimfonikus alkotasat: a Symphoniai Kolteményt két részben.
A koncerten maga a zeneszerz6 vezényelt: Gustav Mahler.

Ismerjiik Mahler lelkesedd levelét is a nagysikerti foproba utan, amelyben melegen gratulal a

zenekari muzsikusoknak, és nagyon elégedettnek tiinik.

»lgen tisztelt Uraim!

Még most is a mai fOproba hatasa alatt allva ellendllhatatlan késztetést érzek, hogy kdszonetet
mondjak Ondknek és valamennyi kdozremiikoddnek az 4ldozatos és valodi miivészi szellemtdl

vezérelt teljesitményért, amellyel eldsegitették szerény miivem megvaldsulasat.
Mar a mai foproba is meggy0zott arrdl, hogy miivemet soha tobbé nem lesz médom ilyen
tokéletességgel eldadva hallani.

Biiszkének érzem magam, hogy egy ilyen tarsasag ¢lén allhatok, amely ekkora odaadassal €s
minden személyes érdeket hattérbe szoritva all a miivészet szolgélataban, és azt kérem, hogy
tovabbra is maradjanak annyira jok hozzam, amennyire én halas és elkotelezett maradok

Onoknek.

Oszinte legodaadobb hiviik Gustav Mahler”

Sajnos azt a valtozatot, amely nalunk elhangzott nem ismerjiik. Mahler a darabot haromszor is

atdolgozta, ma a végsd valtozatot 1. Szimfoniaként ismerjiik.

Tanulmadnyomban megprobalom rekonstrudlni a miivet a meglévd, aranylag nagyszamu
kézirat alapjan.

Segit engem a siker elérésében, hogy a korban, amelyben a darabot Magyarorszagon

bemutattak olyan szerz6k komponaltak, mint Brahms, Liszt, Csajkovszkij vagy Dvorak.



Ezek a szerzok nagyrészt a hagyomanyos romantikus zenekarra komponélnak, amely kettds

fakat, 4 kiirtot, 2 trombitat, 3 harsonat, tubat, timpanit, titéket, esetleg harfat foglal magaba.
Amikor Mahler atveszi a Magyar Kiralyi Operahazat a zenekar 6sszlétszama 70 6 volt.

Természetesen Mahler is ezt az akkor hasznalatos apparatust hasznalta Symphoniai

kolteményének megkomponalasakor.

A szazadforduld aztan robbanasszertien megnoveli a zenedarabok Iétszamelvarasat, de a 80-as

évek végén még ez volt az altalanos.

Ennek alapjan azokat a forrasokat, és azon beliil is azokat az anyagokat kell keresnem,

amelyek az eredeti hangszerelés kovetelményeinek megfelelnek.

Az 1-3-5 tétel rekonstrualasa esetében viszonylag egyszerli a helyzet, hisz rendelkezésiinkre
all a University of Western Ontario (UWO) Alfred Rosé gytiijteményében egy kopista altal
készitett masolat, amely a fent emlitett tételeket tartalmazza. A két kotetbe kotott kotta
hatlapjan 1év6 datumok alapjan biztosra vehetjiik, hogy €z a masolat a budapesti koncert
valtozata, és az abban 1¢v6 kés6bbi, Mahler sajat kezli bejegyzései mar valosziniileg a
budapesti koncert probdinak és eldadasanak tanulsagai mutatjadk. Elég azokat a részeket
elemezniink, amelyeket Mahler kihtizott, vagy drasztikusan megvaltoztatott. [gyekszem a

valtoztatas miértjére is magyardzatot talalni
Joggal felmeriil azonban a kérdés, miért hianyzik az UWO kéziratbol a 2. és a 4. tétel.

A masodik tétel hidnya még érthetd lenne, hiszen ezt tobbszor el akarta hagyni Mahler, de a

negyediké nem.

Feltételezheto, hogy a 2. tétel anyaga, talan még egy elveszettnek hitt miive, a Trompeter aus
Sackingen egyik kiemelt tétele volt. Lehet, hogy ennek nem is volt masolata, csak az eredetit

bele helyezték a masolatba, amelybdl Mahler vezényelt.

A 4. tétel lejegyzése a késObbi valtozatokban is, mar csak a hangszerelés lényegesen
kamerisztikusabb jellege okan is nagy kiilonbségeket mutat a tobbi tétellel. igy konnyen
elképzelhetd hogy Mahler csak az 1.-3.-5. tételeket dolgozta 4t kezdetben, és a 4. tétel

kéziratat egyszerlien felhasznalta a kés6bbi valtozathoz.

Dolgozatomban részletesen ki kivanok térni ezeknek a feltételezések bizonyitékaira.



A kutatas gyakorlati haszna, hogy segit visszaallitani a mii eredeti formajat.

Meggy6zddésem, hogy a Symphoniai kdltemény két részben mar eredeti formajaban is
rendkiviili alkotas volt, amely mindenképpen szamot tarthat a vilag és ezen beliil is

Magyarorszag zenét ¢s Mahlert szeretd rétegének figyelmére.

Mabhler ujfajta zenét irt az akkor forgalomban 1év6 zenekarra, format bontva a 1étezo

kereteken belul.

A darab természetesen semmiképpen nem lehet alternativaja a végleges kompozicionak,
amelyet Mahler mint végleges valtozatot aposztrofalt

Az 6sszehasonlito elemzésnek eldadd miivészeti szempontbol is nagy haszna lehet.

A mi elsé eldadasait maga Mahler dirigalta , és kivalo karmesterként rogton lejegyezte és

korrigalta a probak folyaman tapasztalt hibakat.

Karmesteri szempontbol nagyon érdekesek a dinamikai javitasok, tempdjelzések, a frezedlasi
jelek valtozasai, €s természetesen a hangszerelés valtozatai is. Valosziniileg sok valtoztatast
az eldadoi praxis problémai okozhattak, de nyomon kdvethetok az egyes otletek elvetése azok
utan, hogy a fiatal zeneszerz0-karmester €l0ben hallhatta a korabban csak papiron elképzelt

hatast.

Karmesteri szempontbol a forraselemzések soran éppen a legfontosabb eléadoi kérdésekre
kivannék radmutatni. Részletesen elemezném a tempo, és a tempd karakter meghatarozasokat,
az altalanos dinamika ¢€s az egyes hangszerek kozotti hangerd ardnyok eldontését, valamint
egy tovabbi fontos karmesteri feladatot, a kottaban lejegyzett relativ hanghosszisaganak
koncepcidzus meghatarozasat. Jo zenekari hangzas nem képzelhet6 el a hang hosszsagok és
a frazealas egységesitése nélkiil, hol leveg6zzon, hol valasztodjék el egy hang, melyik hang
legyen a frazis tetdpontja, dinamikailag honnan hova fejlédjenek, vagy pihenjenek meg a

hangok és mindez milyen temp¢ relaciéban.

Mellékesen szeretnék olyan el6adoi kérdésekre is magyarazatot adni, miért keriil az elsé tétel
¢bredd vadaszainak fanfarja, amelyet Budapesten még valoban kiirtok jatszottak klarinétokra
a szimfonia végleges formdjaban, vagy mit jelenthet a kiirtoknél gyakran hasznalt gestopft

kifejezés a trombitakra vonatkoztatva.

A kutatds modszere a meglévo kéziratok elemzése eldaddi szempontbodl, vart eredménye,
hogy megismerhetjiik Mahler Symphoniai Kélteményének eredeti valtozatat, és nyomon
kovethetjiik a darab 15 éven keresztiili valtozasait, amely megkonnyitheti eligazoddsunkat

Mahler zenéjének notaciojaban.



A kutatés soran az alabbi kéziratokat hasznaltam:

- Masolo altal készitett kézirat, amely jelenleg a University of Western Ontario konyvtaranak
Mabhler Rosé gylijteményében van. 3 tételt tartalmaz két kotetben. Az elsd kotetben az elsé
tételt és a Scherzo-t a masik kotetben a finalét talaljuk. A koteteken beliil a 89 11.21 illetve
89 11. 20 talalhat6, tehat a leirat egyezik a Budapesti bemutaté 1889. november 20 napjaval.
fgy az eredeti szoveget nyugodtan tekinthetjiik a budapesti valtozatnak. A hangszerelés 2-2-
2-2, 4-2 (Az 6todik tétel egyes részein 3 trombita)-3 1-harfa timpani és {iték. A kéziratban
Mahler irasaval kiilonboz6 szinli korrekciok, beirasok jelennek meg. A negyedik tétel

hianyzik. Az 6todik tételnek nincs szdmozasa.

-A kovetkez6 forrés az elobb emlitett valtoztatasokat mar beépitett, a szerzo altal készitett
autograph kézirat, amely jelenleg a Yale Egyetem Osborn gytijteményének része. A kézirat
mind az 5 tételt tartalmazza. Az atdolgozas datumait: 1893. januar 19. az 5. tétel végén, 1993.
januar 27. a 3. tétel végén, illetve augusztus 16. a 2. tétel végén talaljuk. A hamburgi

eldadasra (1893. oktober 27.) késziilt.

A Scherzo tétel itt is eredetileg Nr.2 szdmmal szerepel, majd atjavitottak Nr3.-ra. A
hangszerelés 3-2-2-2, 4 2-3-1 harfa, timpani, {it6k az els6 tételben, 2-2-2-2, 4-1 harfa, timpani
a masodikban, 3-3-3-3, 4-4-3-1 timpani, iiték a 3.-ban, 3-2-2/3-2, 4-2-3-1 a negyedikben és 3-
3-3-3, 4- 4-3-1 timpani, lit6k az 6todikben. Az 6todik tétel kiilon Nr. 5 szammal van ellatva.

- A harmadik forras masolo altal készitett kézirat, jelenleg a New York Public Library Bruno
Walter gylijteményének része, lathatéan a Yale autograph javitott valtozata, a weimari

bemutatora késziilt (1894. jinius 3.)

A hangszerelés alig valtozik a hamburgihoz képest 1 Tr-val van tobb az elso tételben. A
Blumine tétel itt is szerepel, sot késobbi eldadoi utasitasokkal is el van latva, de végiil

esetleges elhagydsara is szerepel hatarozott utalas.

- A Philharmonia No. 446 nyomtatott partitiraja, amely az Editio Musica Budapest

gondozasaban jelent meg, és a mii végleges valtozatanak kritikai kiadasa.
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